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1 a) Waar maken de jonge academici zich zorgen over wat betreft de bekendheid van wat wetenschap is bij het algemene publiek? Wat vind jij zelf van deze zorg? Leg uit.
b) Geef een concreet negatief gevolg van het overschatten van wetenschap. 
c) Geef ook een concreet negatief gevolg van het onderschatten van wetenschap.

2) De tekst over Latour begint met een opmerking van Otto von Bismarck. Verderop in de tekst gaat het over het advies meer maatschappelijke aandacht te verkrijgen voor het proces van wetenschap. 
a) Waarom zou dat advies uitgaande van de opmerking van Von Bismarck gevaarlijk kunnen zijn?
b) Hoe schat jij zelf het gevaar in van meer publiek besef ten aanzien van het proces van wetenschappelijk onderzoek? Relateer je antwoord aan klimaatwetenschap of medische wetenschap.

3) Leg uit dat de wetenschapsfilosofische benadering van Latour in het verlengde ligt van de wetenschapsfilosofische benadering van Kuhn en daarmee sterk verschilt van de manier waarop de logisch positivisten en Popper over wetenschap dachten.

4) Latour zet zich af tegen het idee dat wetenschappelijke kennis een uitzonderlijke vorm van kennis zou zijn. Leg uit waarom hij dat vindt en geef aan hoe jij daar zelf over denkt. Onderbouw je antwoord.

5) Wat bedoelen we met het onderscheid tussen rationeel en irrationeel? Leg in het verlengde daarvan uit wat bedoeld zou kunnen worden met de stelling dat wetenschap een bij uitstek rationele praktijk is.

6 a) Latour probeert de werking van wetenschap te beschrijven met zijn zogenaamde actor-netwerktheorie. Leg uit wat deze theorie inhoudt.
b) Geef een praktisch voorbeeld van wat Latour bedoelt met een ‘hard netwerk’ met daarin ‘harde feiten’. 

7) In de tekst staat het volgende:
‘Weliswaar ‘staat men op de schouders van reuzen’, zoals Newton het collectieve voortbouwende karakter van wetenschap aanduidde, maar de rommel die de reuzen lieten slingeren wordt steeds nauwgezet opgeruimd.’
a) Wat bedoelde Newton toen hij zei dat wetenschappers (meestal) staan op de schouders van reuzen?
b) Leg uit wat wordt bedoeld met de stelling dat de rommel van de reuzen steeds nauwgezet werd opgeruimd. Maak in je antwoord gebruik van het onderscheid tussen ‘kant-en-klaar-wetenschap’ en ‘wetenschap-in-actie’.

8 a) In de laatste alinea van de tekst staat dat volgens Latour wetenschapsfilosofie niet strikt is te scheiden van sociologie en politieke theorie. Leg uit wat daarmee wordt bedoeld en geef aan of je het hiermee eens bent of niet. Onderbouw je antwoord.
b) Wat betekent dit volgens jou voor het idee dat wetenschap een objectieve beschrijving van (delen van) de wereld kan geven? Leg in je antwoord zo duidelijk mogelijk uit wat je bedoelt met objectiviteit.

